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Este texto tem por objetivo contribuir com o debate proposto a partir do
documento Pétria Educadora, que apresenta-se com o objetivo de alavancar pontos que
ndo avancaram na educacdo bésica no Brasil, porém incorre em graves erros e

retrocessos nunca antes vistos na histéria deste pais.

O texto além de imprecisdes demonstra desconhecer legislacdo, e também um
conjunto de politica publicas educacionais implementadas ao longo de 13 anos de
gestdo do mesmo governo, para além disso a legislacdo terd que ser alterada para
atender algumas das propostas apresentadas.

Ao leitura além de nos conduzir para incoeréncias educacionais alerta-nos para o
fato de que o autor precisa responder: quantas escolas existem no Brasil? Municipais,
estaduais, em relacdo a que escolas o documento esta se referindo, trata-se de 100% das
escolas e alunos? Parece-nos que néo, pois 0 ensino superior recebe anualmente alunos

que adentram o sistema pelo ENEM ou vestibular. De onde vém estes alunos?

Um primeiro destaque diz respeito ao conjunto de observagdes, nada menos que
observacOes feitas aleatoriamente pelo autor, o texto indica dados, rankings, sem 0s
apresentar, existem, mas ficaram fora do documento. Os indices e dados ndo sdo

apresentados em nenhum momento ao longo do texto.

O texto € vago, impreciso e peca pela auséncia de rigor académico, falta dizer
onde estdo os graves erros levantados pelo autor, de qual realidade brasileira esta se
referindo, em todo o Brasil? O leitor do texto é conduzido para um panorama irreal,
peca pela falta de informagGes que conduzam os leitores a uma real comparagédo entre

Brasil e outros paises, ou mesmo, dentro do territério brasileiro.

O texto afirma positivamente de praticas empresariais que obtiveram sucesso,
mas ndo exemplifica as praticas citadas. Quais praticas? Escola é escola, empresa é
empresa. As empresas ndo podem contribuir como exemplos para escola, pois séo

instancias diferenciadas, ndo h4 comparacgdo. A logica da empresa é produzir produtos,



na ESCOLA é produzido conhecimento, saberes, experiéncias entre seres humanos, nao

se compara pessoas a maguinas.

Outro argumento afirma que nosso ensino € pautado pelo “enciclopedismo raso e
informativo”, 0 autor do documento precisa explicar para o conjunto dos professores da
educacdo basica e ensino superior, com quais elementos pode afirmar tdo radical
assertiva sobre o ensino brasileiro. O autor ja foi docente na escola de educacgéo basica?
Em quantos anos de sua vida esteve em sala de aula, cotidianamente, para afirmar que
educadores do Brasil ndo tém condicOes de realizar excelentes aulas. Quantas vezes
varreu uma sala de aula porque ndo ha funcionérios na escola, levou giz, roupas para 0s
alunos que passam frio no inverno? Sim, existe inverno rigoroso e verdo escaldante no

Brasil.

O texto Patria Educadora peca pelo primarismo de argumentos na medida em
que afirma que ha nas escolas de educacdo bésica problemas com interpretacdo de
textos, pois os alunos ndo ultrapassam a barreira do analfabetismo funcional. Em

guantas escolas? De que regides do Brasil? Quantos alunos? Dados?

O autor afirma que os alunos “oscilam entre repeticao ¢ devaneios”, oUSamos
afirmar que o documento Patria Educadora, também, passeia entre repeticdo e devaneios
e a irresponsabilidade da falta de dados para nds, docentes, que diariamente enfrentamos
as salas de aula é grande. E muito grave a acusacéo realizada pelo autor do documento
qguando afirma que um pais onde a educacdo permanece entre repeticao e devaneios ndo
vai ter futuro, percebe-se isso pelo documento apresentado, é séria a questdo da

educacéo no Brasil.

O texto incorre em erros gravissimos quando afirma que precisamos de um
“ensino que use um aprofundamento seletivo como palco para aquisicoes de
capacitacOes analiticas, direcionadas as habilidades centrais de anélise verbal e de
raciocinio 16gico”. Qual aprofundamento seletivo? Talvez nem mesmo o autor do texto

saiba.

“Organizar a diversidade para permitir a evolugdo”, no texto esta frase ¢
seguida de: “Nunca tivemos um sistema nacional de ensino” e que a educacdo publica
no Brasil foi desorganizada ao longo de sua historia, para esta afirmacdo apenas o

Sistema Judiciario nos resta para recorrermos.



A realizacdo da CONAE em novembro de 2014 reuniu em Brasilia mais de 4000
delegados de todo o Brasil e contou com a presenca, na abertura do evento, da
Presidenta para debater entre outros temas, o Sistema Nacional de Educagéo, e o autor
diz que ao propormos (0 governo) organizar um SNE “correremos o risco de nos deixar
seduzir pela associacdo de organizacdo com uniformidade. Resistamos a essa
tentagdo”, falta esclarecer ao autor que este esforco estd sendo realizado pelo Governo
Federal e ndo pelos educadores das redes publicas de todo o Brasil. Ocorre que logo em
seguida no texto o autor apela para a “organizagdo da cooperagdo federativa na
educagdo”, ¢ muita incongruéncia e falta de aprofundamento em relagdo as questdes da
educacdo brasileira. Faltou destacar que foi criada no MEC uma Secretaria de
Articulagdo com os sistemas de Ensino para reforcar a ideia de Sistema Nacional de

Educacao.

A inovacao tdo propalada pelo autor repete velhas formulas ja exercitadas na
educacdo, como por exemplo: “reorientacdo do curriculo e da maneira de ensinar e
aprender, qualificacio de diretores”, NENHUMA NOVIDADE, TUDO ISTO ESTA
EM ANDAMENTO NO BRASIL HA DECADAS, COM IDAS E VINDAS.

O autor tenta comparar a educacéo brasileira com o SUS, sim nos ja vivemos na
educacdo movimento que evitou que educagdo fosse municipalizada e incorresse nos
mesmaos erros do SUS, falta conhecimento da trajetéria da educacgdo brasileira, por isso

o0 autor faz equivocada afirmativa.

Outra demonstracdo de desconhecimento € a afirmacao de que o Plano Nacional
de Educacdo ndo invoca o regime de colaboragdo entre os municipios, podemos
informar ao autor do documento Patria Educadora que temos diferentes politicas
publicas, algumas que existem desde a década de 1960 do século XX, exemplo o
Programa Nacional do Livro Didatico, mas em relacdo ao regime de colaboragdo
podemos destacar: FUNDEB, MERENDA ESCOLAR, TRANSPORTE ESCOLAR.

Existe sim regime de colaboragdo no Brasil, o que falta € um maior investimento.

EXISTE SIM UM FEDERALISMO COOPERATIVO NA EDUCACAO, MAS
FALTAM INVESTIMENTOS! De onde provem a afirmacéo de que ndo ha? Pode ser

por um total desconhecimento do que existe na educacéo brasileira.



O Sistema Nacional de Educacéo nédo € necessario, segundo o documento, porém

um Sistema Nacional de Avaliagéo sim.

Mais uma vez é necessario informar ao autor do texto Patria Educadora que ja
existe no Brasil um Sistema Nacional de Avaliacdo da Educacdo Bésica (Saeb). O Saeb
foi a primeira iniciativa brasileira para conhecer seu sistema educacional em
profundidade, desde 1990. As avaliagbes fornecem dados sobre a qualidade dos
sistemas educacionais do Brasil, das regides geograficas e das unidades federadas
(estados e Distrito Federal), envolvendo estudantes do ensino fundamental e também
estudantes do ensino medio. Além disso, existe a Prova Brasil criada em 2005, o IDEB,
todos estes sdo instrumentos de avaliacdo do aluno, mas ndo das condi¢cGes em que

atuam estes professores e suas escolas.

Outra questdo apresentada no texto Patria Educadora pelo autor diz respeito ao
ineditismo do INEP ou de entidade alternativa, entidade? Mais uma vez a educacao

brasileira sera jogada as especulacfes do mercado e dos oportunistas de plantao?

No texto afirmacdes desconexas, imprecisas e irresponsaveis como a seguinte
séo jogadas sem subsidio teorico: “Crucial para regime aberto ao experimentalismo é
que tenha como reagir ao éxito diferencial dos experimentos, propagando o que
melhor funcionar em vez de ficar sujeito a for¢a inercial das praticas herdadas”, ou
seja, viveremos tempos de incertezas na educacdo, de experimentacdes aleatdrias e

negando nossa historia e as praticas herdadas também de Anisio Teixeira.

Mais uma vez o autor do texto, referindo-se ao FNDE, manifesta o desejo de
implementar, o que ja existe, pois desde 2007 o MEC e FNDE vem implementando
acOes com adesdo de municipios e estados, ou seja, € mais do mesmo, nenhuma

inovacéo, apenas desconhecimento do que j& acontece na educacao.

Quando no texto ele afirma que deve-se iniciar um processo de reformas e
construcdo de redes de ensino sucateadas, atesta a incompeténcia de um governo que
esta caminhando para 16 anos no poder e que comegou em 2007 com o0 PAR — Plano de
Acles Articuladas, processo resultado de adesdo dos municipios e estados para um
longo movimento de planejamento, reorganizacdo nas praticas escolares, formacéo
continuada de professores, gestores e funcionarios, reformas e construgdes, inclusive

com monitoramento e avaliagdo desta politica. Fica feio para ao governo federal!



Mais uma vez desconhecimento! Em relacdo a grande novidade em criagdo de
comissdes, mostra-se desconhecedor de que j& existem comissdes municipais, inclusive
para 0 FUNDEB.

Em relacéo a reorienta¢do do curriculo, o autor refere-se a um aprofundamento
seletivo, qual aprofundamento seletivo? Separar ricos de pobres? E o que o texto da a

entender.

Acrescenta que existe a necessidade de enfrentarmos as “inibicdes pré-
cognitivas ou sOcioemocionais’, para esse tema precisamos comunicar ao autor que
devera enviar para as escolas de todo o Brasil, profissionais de areas especificas para
realizar o trabalho propugnado por ele, psicélogos, psicopedagogos, talvez psiquiatras.
O autor precisa dizer de onde surgirdo tantas novas nomeacdes de nNOvos recursos

humanos, visto ser essa uma area sempre com muita economia.

Na secdo sobre o curriculo precisariamos dedicar um capitulo para elucidar ao
autor do texto que muitas reformas curriculares ja ocorreram no Brasil ao longo de
décadas, inclusive, neste momento no MEC, existe um debate acerca de um curriculo
unico. O que esta em jogo neste debate é que mais uma vez as peculariedades regionais
historicas, culturais e especiais de cada regido serdo desrespeitadas. Um curriculo Gnico
para todos significa ignorar que nosso pais de dimens@es continentais possui elementos
que o diferencia levando em consideracdo cada uma das regides, 0 Amazonas nada tem
em semelhanca com o Rio Grande do Sul, assim como S&o Paulo nada tem em comum
com o Para e assim por diante. Novamente seremos colocados em um curriculo Unico,

em uma vala comum que ndo reconhece nossas especeficidades. Mais desrespeito!

O autor ao propor um manual que sera repassado aos professores um protocolo,
passa do limite, para além de tudo que ducadores comprometidos com uma educacao de
qualidade podriam esperar. O professor recebera agora do governo federal ou do MEC
um manual, uma cartilha de como educar, isso rompe com todos os ideais educacionais
proposto ao longo de anos no Brasil, por educadores de vanguarda como gosta de

assinalar o autor do Patria Educadora.

Quando o autor apresenta as Escolas Anisio Teixeira com a finalidade de de
servir para impulsionar as sequéncias curriculares mais exigentes, demonstra mais uma

vez seu desconhecimento absoluto de quem foi Anisio Teixeira, mas queremos



contribuir com o autor e explicar que para Anisio Teixeira o0 ideal da escola seria o de
libertar 0 aluno das regras impostas pelo adulto para o colocar sob a tutela da sua
propria consciéncia moral, visto aqui como organizacao, auto-regulacéo, participacao e
reflex@o sobre as coisas praticas. Na pratica, deveria existir um modelo escolar no qual

se confiaria aos alunos a disciplina e o seu funcionamento.

Se confiaria ao aluno e ndo se retiraria do aluno sua capacidade de auto-

regulacéo.

Anisio Teixeira promovia o desenvolvimento do trabalho escolar no sentido de
permitir ao aluno a passagem daquilo que denominava de autoridade construida até
chegar a possibilidade de autonomia, uma vez que senhores de si mesmo, as criangas
aprenderiam a construir sua republica que é a escola. Segundo ele, os alunos deveriam
assumir as responsabilidades da ordem social escolar para que mais tarde pudessem
enfrentar devidamente os problemas econémicos, sociais e politicos do pais. O autor
reinventa um Anisio Teixeira para aprovar as suas ideias delirantes de uma educacao

que considera a ideal.

Em relacdo a mediocridade do ensino publico propugnado pelo documento,
talvez reflita uma visdo de superioridade individualista, mas esse julgamento unilateral

ndo pode ser atribuido aos educadores brsileiros.

Quando a referéncia de que todas as democracias do mundo enfrentam o dilema
entre universalizar a educacdo e manter a qualidade, mais uma vez, sdo usados
exemplos de forma aleatéria sem exemplificar quais paises. Esse ndo é o dilema do
Brasil, talvez de um segmento, de uma classe, que sempre teve na escola o seu poder de
diferenciacdo e distanciamento das camadas mais pobres e filhos dos trabalhadores.
Terd o documento este teor? Estara representando uma classe, que néo a dos filhos dos

trabalhadores?

Este documento nédo representa avangos para a educagéo brasileira, ao contrario,
retrocederemos a patamares dos anos de chumbo da ditadura militar, onde havia

selecdo, nivelamento entre bons e ruins, entre aptos e ndo-aptos.

Esta proposta oriunda do governo federal aprofunda um fosso que o préprio
governo vem, através de politicas publicas implementadas ao longo de 13 anos, é uma

proposta segregadora, que reafirma que pobres sdo pobres, devem ficar em seus lugares
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e ricos sao ricos. Os aptos estdo deverdo andar com maior rapidez, pois € o que diz 0
documento, os oriundos de uma classe media brasileira que hoje se volta contra o
governo do Brasil serdo os privilegiados se este documento virar a cartilha da educacgéo

nacional.

Repudiamos o retrocesso promovido pelo documento Péatria Educadora e seu
autor. UM RETROCESSO!!!



